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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Libereckého kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu jako spravni organ
vécné a mistng pisludny podle ust. § 67, odst. 1, pism. a) zdkona &. 129/2000 Sb., o krajich, § 89
odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni tad (dale jen spravni ¥ad), pfezkoumal na podkladé odvolani
ze dne 8.3.2013 spolecnosti Kopanina a.s., ICO 254 79 555, Tovarni 744, 468 02 Rychnov u
Jablonce nad Nisou, rozhodnuti Mé&stského Ufadu Rychnov u Jablonce nad Nisou, odbor vystavby —
stavebni fad (d4l jen stavebni Gfad), &.j. MU/651/2012, spis. zn. MUS/325/2012 ze dne 18.2.2013,
kterym bylo k Zadosti Al-Solid s.r.0. ICO 44567545, se sidlem Tovarni 716, 460 02 Rychnov u
Jablonce nad Nisou, zastoupen spole¢nosti INGPRO CZ s.r.0., ICO 25429329, se sidlem Na Naspu
3057, 466 01 Jablonec nad Nisou, vydano po provedeném spojeném uzemnim a stavebnim fizeni

L dle ust. § 79 a 92 stavebniho zdkona, ust. § 9 vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi
ipravé Uzemniho Fizeni, vefejnopravni smlouvy a tzemniho opatfeni, rozhodnuti o
umist&ni stavby pfistavby k vyrobni hale slévarny v aredlu firmy Al — Solid s.r.0. na st.
p.¢. 263/2, p.p.¢. 276/1 v obci i k.. Rychnov u Jablonce nad Nisou, za ucelem rozsifeni
vyrobni haly o prostory jaderny, tavirny a skladu

I1. dle ust. § 115 stavebniho zakona a ust. § 5 a 6 vyhlasky ¢. 526/2006 Sb., kterou se
provad&ji n&ktera ustanoveni stavebniho zékona ve vé&cech stavebniho fadu, stavebni
povoleni na pfistavbu k vyrobni hale slévarny v arealu firmy Al — Solid s.r.o. na st. p.<.
263/2, p.p.¢. 276/1 v obei i k.G. Rychnov u Jablonce nad Nisou, za ucelem rozsifeni
vyrobni haly o prostory jaderny, tavirny a skladu

III.  rozhodnuto o vykonatelnosti stavebniho povoleni do doby, neZ nabude pravni moci
uzemni rozhodnuti

a podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodl takto:

rozhodnuti Métského wiiadu Rychnov u Jablonce nad Nisou, odbor vystavby — stavebni urad
ze dne 18.2.2013, spis. zn. MUS/325/2012, &.j. MU/651/2013, kterym bylo ve spojeném tizemnim
a stavebnim Fizeni vydano rozhodnuti o umisténi stavby a stavebni povoleni na stavbu pfistavby
k vyrobni hale slévarny v aredlu firmy Al — Solid s.r.o na st. p.¢¢. 263/2, p.p.€. 276/1 v obei 1 k.0
Rychnov u Jablonce nad Nisou, za Glelem rozsifeni vyrobni haly o prostory jaderny, tavirny a
skladu.

se rusi
a véc se vraci k novému projednéni.
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Oduvodnéni :

Uvodem Krajsky tfad Libereckého kraje, odbor tizemniho planovéni a stavebniho adu (dale jen
,;odvolaci organ®), poklada za nutné uvést, Ze dnem 1.1.2013 nabyl Géinnosti zak. ¢. 350/2012 Sb.,
kterym se méni zdk. ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (déle jen ,,stavebni
zakon™). Zdakonem &. 350/2012 Sb. byl stavebni zdkon novelizovan ve znaéném rozsahu, a proto
odvolaci organ timto poklada za nutné zdiraznit tu skute€nost, Ze ¢l. II ,,Pfechodna ustanoveni®,
bod 14. tohoto zdkona stanovi, Ze spravni fizeni, kterd nebyla pravomocné skonéena piede dnem
nabyti uéinnosti tohoto zdkona (mimo nékolika vyjimek), se dokonéi podle dosavadnich pravnich
piedpisd, a to dle jejich znéni, které bylo v ucinnosti do dne 31.12.2012. Toto pravidlo plati i pro
toto Hzeni o odvolani, protoZe jak v Fizeni vedeném v I. stupni, tak v odvolacim fizeni (fizeni
vedené v II. stupni) se rozhoduje v jedné a téze véci (byt’ v rozdilnych fazich — viz pfedchozi text).
Proto v fizeni o podaném odvolani bylo postupovadno a rozhodovéno podle predplsu ve znéni,
v jakém byly tyto pfedpisy G¢inné pfede dnem 1.1.2013.

Rozhodnutim Méstského ufadu Rychnov u Jablonce nad Nisou, odbor vystavby — stavebni Gfad (dal
jen stavebni tifad), ¢.j. MU/651/2012, spis. zn. MUS/325/2012 ze dne 18.2.2013, bylo k Zadosti Al-
Solid s.r.o. ICO 44567545, se sidlem Tovarni 716, 460 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou,
zastoupené spoleénosti INGPRO CZ s.r.o., ICO 25429329, se sidlem Na Néspu 3057, 466 01
Jablonec nad Nisou, vydano ve spojeném uzemnim a stavebnim fizeni rozhodnuti o umisténi stavby
a stavebni povoleni na pfistavbu k vyrobni hale slévarny v aredlu firmy Al — Solid s.r.o na
st.p.&. 263/2, p.p.&. 276/1 vobei i ki Rychnov u Jablonce nad Nisou a rozhodnuto o
vykonatelnosti stavebniho povoleni do doby, nezZ nabude pravni moci izemni rozhodnuti.

- Na tomto misté Krajsky Gfad Libereckého kraje, odbor uzemniho planovani a stavebntho fadu (dale
jen odvolaci orgdn) uvadi, Ze v dalim textu tohoto odlivodnéni rozhodnuti z divodu Uspornosti
nebude u &isel pozemki (parcel) uvadéno katastralni uzemi, ve kterém se nachéazeji, vzdy se bude
jednat o obec a k.. Rychnov u Jablonce nad Nisou.

Proti tomuto spravnimu rozhodnuti podala dne 8.3.2013 odvolani spole&nost Kopanina a.s., ICO
254 79 555, Tovarni 744, 468 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou (déle jen odvolatel).

V odvoléani odvolatel namita, Ze hrozi riziko vzniku $kody na manipulaéni plose odvolatele pii
realizaci pfistavby, kterd je v n€kterém misté pouze 2 m vzdalend od této manipulacni plochy.
Odvolatel dale namitd, Ze podminka &. 8 stavebniho povoleni se nikterak nesniZuje riziko vzniku
této $kody, kdy v pfipadé poskozeni a po piipadném uvedeni manipulaéni plochy do ptivodniho
stavu neni nikde fe$ena nahrada $kody majiteli této plochy, pii omezeni provozu.

Stavebni ufad pisemnosti ze dne 14.3.2013 vyrozumél ve smyslu ust. § 86 odst. 2 spravniho fadu
ostatni U¢astniky Fizeni o podaném odvolani a vyzval je, aby se vyjadfili k jeho obsahu s tim, Ze tak
mize byt uéinéno ve lhité¢ do 10 dnl ode dne doruceni vyzvy. Této moZnosti vyuZil stavebnik,
ktery doplnil staticky posudek ze dne 18.3.2013, vztahujici se ke stabilité svahii u ptistavby vyrobni
haly &.p. 747 v aredlu AL-SOLID s.r.0., Tovarni 716, Rychnov u Jablonce nad Nisou, ze kterého
vyplyva, Ze svahy jsou staticky bezpetné b&hem provozu stavby, tak i béhem provadéni stavby.

Odvolaci organ nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky fadn& podaného odvolani, pokud jde
o jeho pfipustnost a v€asnost. Bylo zji§téno, Ze odvolani bylo podéno opréavnénym subjektem ve
smyslu ust. § 81 odst. 1 a ust. § 83 spravniho fadu, bylo podéano véas, je proto pfipustné a je mozné
o ném rozhodnout jednim ze stanovenych zptGsobli uvedenych v ust. § 90 spravniho fadu.
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Odvolaci organ piezkoumal soulad odvolanim napadeného rozhodnuti a fizeni, které pfedchazelo
jeho vydéni, s pravnimi pfedpisy, kdy spravnost napadeného rozhodnuti se pfezkoumava jen
v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem. K vadim
fizeni, o nichZ? nelze mit diivodn& za to, Ze¢ mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti
s pravnimi ptedpisy, popiipadé na jeho spravnost, se nepfihliZi, kdy timto postupem neni dot&eno
pravo na nahradu §kody zpiisobené nespravnym ufednim postupem.

Ze spisového materidlu odvolaci organ zjistil tyto rozhodné skute¢nosti:

Dne 21.12.2012 byla na stavebni{ ufad doruéena Zadost o vydéani uzemniho rozhodnuti a stavebmho
povoleni spolu s Z4dosti o spojeni téchto dvou fizeni. Stavebni ufad dne 14.1.2013 usnesenim do
spisu obé fizeni spojil a oznamil zahdjeni f{zeni zndmym ucastnikim ¥izeni. Dne 31.1.2013 bylo
provedeno Ustni jedndni spojené sohleddnim na misté, ze kterého je sepsan protokol. Dne
18.2.2013 bylo vydano tizemni rozhodnuti a stavebni povoleni. Proti tomuto rozhodnuti bylo
podéno odvolani, jehoZ obsah, jakoZ i tikony stavebniho tfadu provedené po doru¢eni odvolani jsou
uvedeny v pfedchozim textu.

Prezkoumanim odvolanim napadeného rozhodnuti a fzeni, které mu pfedchazelo odvolaci orgén
zjistil, Ze stavebni Gfad v dané v&ci rozhodoval na zékladé neupln€ zjist€ncho stavu véci, tj. na
zéklad@ projektové dokumentace, kterd za i¢elem posouzeni vlivu pfedmétné stavby na nemovitosti
odvolatele neobsahuje otdzku provadéni stavby pfedmétné pfistavby s ohledem na manipulagni
plochu ve vlastnictvi odvolatele, kdy projektova dokumentace postradd posouzeni vlivu stavby na
okolni pozemky a stavby dle uvedené vyhlasky v dostate¢nych podrobnostech, tj. vcetné
pozadovanych technickych vykresi dle vyhl. &. 499/2006 Sb. tak, aby bylo moZné bez pochybnosti
konstatovat, 7e stavbou pfedmétné piistavby nebude Zadnym zplsobem zasaZeno do manipulagni
plochy odvolatele, jak v dob& provadéni této stavby, tak v dobé jejiho uZivani.

Z dtvodu zachovéani dvojinstandnosti Fizeni, bylo proto odvolanim napadené rozhodnuti podle ust.
§ 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu pro uvedena pochybeni zruSeno a véc byla vracena stavebnimu
ufadu k novému projednani.

Stavebni (ifad ptedev&im pochybil, kdyZ naleZit® nevypofadal ndmitku odvolatele ohledn€ moznéeho
dot&eni manipulaéni plochy v jeho vlastnictvi, kdy odvolatel se obava dotteni manipulaéni plochy
zejména v dob& provadéni stavby, kdy se viak obavé i zasahu v dob€& provozovani stavby. Stavebni
tfad se stouto namitkou vypofadal tak, Ze do podminek stavebniho povoleni, konkrétné do
podminky ¢&. 8. vyroku stavebniho povoleni uvedl, Ze pro piistavbu budou provadény zemni prace
formou odkopavek v minimalnim rozsahu, které neohrozi statiku manipulacni plochy na p.p.g.
268/2 v obci a k.i. Rychnov u Jablonce nad Nisou. Déle uvedl, Ze pokud dojde vlivem Spatného
stavebniho zdsahu k poskozeni manipulagni plochy na p.p.¢. 268/2, bude Zadatelem opravena do
ptivodniho stavu. Z projektové dokumentace ani z rozhodnuti stavebniho Gfadu v3ak jednoznatné
nevyplyva, jak bude tato podminka zajisténa. Pochybeni stavebniho ufadu ohledn& navrhovane
stavby pfistavby, konkrétng svahu v zépadni &asti pozemku, tak spolivd pfedevSim v jejim
nejednoznainém popisu zpisobu provedeni.

Odvolaci organ proto dospé&l k zavéru, Ze stavebni ufad tak nedostatetné zabezpetil ochranu
majetku ve vlastnictvi odvolatele, tj. manipula¢ni plochu, béhem provadéni stavby.

Dalsim pochybenim stavebniho ufadu je, Ze projektovou dokumentaci pfedloZenou k Zadostem
stavebnika povaZoval za Uplnou i ve vztahu k feSeni otdzky zajiSt€ni svahu mezi manipulaéni
plochou odvolatele a pfedm&tnou pfistavbou. Odvolaci orgdn uvadi, Ze ve vyjadieni stavebnika —
dopln&ni statického posouzeni stability svaht, je sice uvedeno, Ze svahy kolem hrany komunikace
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souseda, manipulaéni plochy jsou stabilni jednak v prib&€hu provadéni stavby piistavby a také
v dobg provozu této stavby, v zavéru tohoto statického posouzeni je vSak uvedeno, Ze svah musi byt
zabezpeen proti ptivalovym nebo dlouhodobym destdm, kdy zptisob tohoto zajisténi je uveden az
v tomto doplnéném posudku, ktery vSak neni soucasti oveéfené projektové dokumentace a tedy jak
jiz bylo vy§e uvedeno, stavebni Gfad tak rozhodoval na zdklad€ neuplnych podkladi.

K tomu odvolaci orgdn dale uvadi, Ze jiZz ve stavebnim povoleni maji byt uréité¢ stanoveny
podminky pro provedeni konkrétni stavby podle jim ovéfené dokumentace, kterda musi byt uplna,
presvédéiva a musi v odpovidajici mife fesit, jak bude povolovana stavba provedena. JestliZe
doplnény staticky posudek stability svahu po podaném odvoléni, tedy i po vydani izemniho ¥izeni a
stavebniho povoleni, uvadi, Ze je tfeba svah je§té né&jakym zplsobem ochranit proti de$tovym
vodam, kdy tato ochrana neni soudasti projektové dokumentace ani vydaného rozhodnuti, nebylo
tedy ze strany stavebniho tfadu mozné povazovat pfedloZenou projektovou dokumentaci za tplnou.
Shleda-li stavebni Ufad namitky Gastnika fizeni jdouci proti stavebné technickému provedeni
stavby diivodnymi, vt&li opodstatnéné poZadavky do podminek pro provedeni stavby v souladu
sust. § 115 odst. 1 stavebniho fadu. Neni-li to moZné pro netiplnost projektové dokumentace, je na
mist& postup dle ust. § 111 odst. 3 stavebniho zdkona, tedy vyzva k odstranéni nedostatkil Zadosti.
Projektova dokumentace k Zzadosti o stavebni povoleni je tak neuplna a stavebni Gfad rozhodoval na
zakladg& nedostateéné zjisténého stavu véci.

Po vraceni spisu (po nabyti pravni moci rozhodnuti o odvolani) bude stavebni ufad pokracovat
v Hzeni o Z4adosti o umisténi a povoleni stavby: piistavby k vyrobni hale slévarny v aredlu firmy
Al — Solid s.r.0. na st. p.¢. 263/2, p.p.€. 276/1 v obei i k.. Rychnov u Jablonce nad Nisou, ve
spoletném tzemnim a stavebnim Fizeni, ve smyslu vySe uvedeného pravniho nazoru odvolaciho
organu, kdy je nutné vyzvat stavebnika, aby projektovou dokumentaci doplnil o podrobn&jsi
vykresy a technickou zpravu, kterd bude fesit 1 provad&ci stranku zakladovych konstrukei a svahu
t&sné navazuji na manipulaéni plochu tak, aby bylo zajisté€no, Ze nedojde ke ztraté stability svahu
b&hem provadéni pfedmétné piistavby, stavebni tfad znovu danou véc posoudi, a po provedeném
fizeni stavebni fad ve véci rozhodne. Dalsi prubeh fizeni, jakoZ i jeho vysledek vSak odvolaci
organ nemuze piedjimat. '

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o odvoléani se nelze déle odvolat, a proto je konetné (ust. § 91 odst. 1 zak.
¢. 500/2004 Sb., spravni fad v platném znéni).

R

RNDr. Katefina Lauermannova
vedouci odboru Gzemniho pldnovani
a stavebniho fadu B
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Rozhodnuti musi byt vyvéeno nejméné po dobu 15 dnii na ufednich desce Krajsk¢ho ufadu
Libereckého kraje, Méstského tGifadu Rychnov u Jablonce nad Nisou, a téZ zpisobem umoZiujicim
dalkovy pfistup.

VSN0 ANE: ..o vovemmeammnssnsmsmisinesmiisien S PMULEANET s cvvs s msimbm b sstsn vkt
Podpis opravnéné osoby potvrzujici vyvésent: Podpis opravn&né osoby potvrzujici sejmuti:
Razitko: RN Razitko:

Dorudi se:
o Mastsky tifad Rychnov u Jablonce nad Nisou, odbor vystavby, stavebni ufad

- piilohou stejnopis k vyvé¥eni na ufedni desce a také ke zvefejnéni zplisobem umoziiujicim
dalkovy piistup. Po sejmuti vefejné vyhlasky prosime vratit s vyznacenim jejiho data vyv&Seni a
sejmuti (vietné potvrzeni o zvefejnéni zplisobem umoZziiujicim délkovy piistup)

Uzemni rizeni:

Ukastnici Gzemniho Hzeni o Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti o0 umisténi stavby dle ust. § 85
odst. 1 stavebniho zakona a dle § 27 odst. 1 spravniho fadu — do vlastnich rukou:

Zadatelé:
e Al-Solid s.r.0., Tovarni 716, 460 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou, zastupené INGPRO CZ
s.r.0., Na Naspu 3057, 466 01 Jablonec nad Nisou

Obec:
e Mssto Rychnov u Jablonce nad Nisou, Husova 490, 468 02 Rychnov u Jbe.

Ukastnici izemniho Fizeni o Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti o umisténi stavby dle ust. § 85
odst. 2 stavebniho zakona maijici soucasné postaveni udastniki ¥izeni o odvolani ve smyslu ust. § 27
odst. 1 spravniho ¥adu — do vlastnich rukou:

Odvolatelé:
e Kopanina a.s., Tovarni 744, 468 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou

Dotéené organy:

o Krajska hygienick4 stanice, Turnovské 40, 466 01 Jablonec nad Nisou
e Hasitsky zachranny sbor, Palackého 4680/91, 466 05 Jablonec nad Nisou
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Stavebni Fizeni :
Utastnici stavebniho fizeni dle ust. § 109 stavebniho zékona - do vlastnich rukou:

e Al-Solid s.r.0., Tovarni 716, 460 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou, zastupené INGPRO CZ
s.r.0., Na Naspu 3057, 466 01 Jablonec nad Nisou

e Maésto Rychnov u Jablonce nad Nisou, Husova 490, 468 02 Rychnov u Jbe.

e Kopanina a.s., Tovarni 744, 468 02 Rychnov u Jablonce nad Nisou

Dotéené organy:

o Krajska hygienicka stanice, Turnovské 40, 466 01 Jablonec nad Nisou
e Hasi¢sky zachranny sbor, Palackého 4680/91, 466 05 Jablonec nad Nisou




